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suoraan asiaan

KIRJOITTAJA OTTAA KANTAA.

Turha hakea vastakkainasettelua

Maahanmuutto on kuuma teema ensi vuoden edus-
kuntavaaleissa. Olisi hyvi, jos suomalainen keskus-
telu péisisi vihdoinkin ylos suosta, jossa se on ollut
jo pitkddn.

Maahanmuutto kisitteen tuli valtionhallintoon
noin kymmenen vuotta sitten. Syntyi muun muassa
monia kotouttamisprojekteja, kun virkamiehet ilmei-
sesti halusivat olla poliittisesti korrekteja. Pian leh-
distdssd alettiin kiyttdd halventavaa mamu-nimitys-
td.

Kun lehdisté usein lihtee liikkeelle mustavalkoi-
sella kysymyksenasettelulla, driryhmit saavat avoi-
men valtakirjan richua netissi. Verkosta 16ytyy juuri
nytkin teksti, jonka Suomen laki kieltdi (www.palau-
tus.org): ”Vikivallalla luomme paineita monikulttu-
risteja vastaan. Kuka ei pelkiisi henkensi edesti, jos
aktiivisimmat monikultturistajat kokevat vikivaltai-
sen kuoleman. Laajamittainen vikivalta tekee Suo-
mesta vihemmin houkuttelevan asuinpaikan vieras-
periiselle viestolle, jolloin poismuuttaminen alkaa ol-
la houkuttelevampi vaihtoehto kuin tinne jiZiminen.”

Ei ole yllitys, ettd pari kuukautta sitten Faceboo-

kiin ilmestyi ryhmi nimeltd ”Olen valmis istumaan

muutamaan vuoden Astrid Thorsin taposta”. Ryh-

min takana oli perussuomalainen kunta-aktivis-
ti. Silmiinpistivii oli lehdis-
ton ja poliittisen eliitin passiivi-
nen reaktio. Thorsin uhkailun
hipei lejjuu Suomen ylli vield
pitkidn.

Helsingin Sanomat julkaisi
15. maaliskuuta mielipidetutki-
muksen, jonka tulos kertoi,
ettd 6o prosenttia suomalaisista
ei halua lisiid maahanmuuttajia.
Sama lehti kirjoitti seuraavan piivin paikirjoituk-
sessaan, ettd gallupin kysymys ”Pitiisiké Suomeen
ottaa lisid maahanmuuttajia®” on oikeastaan miele-
t6n. Medialla on oma yhteiskunnallinen vastuunsa.
Lehtien pitiisi miettid kahdesti ennen kuin tekevit
raflaavia otsikoita ilman jirkevii kysymyst.

On todella turhaa hakea vastakkainasettelua.
Euroopan nopeimmin ik4éintyvi maa tarvitsee maa-
hanmuuttajia.

Medialla on vastuu tuoda todellisuus kansalais-
ten ulottuville. Maahanmuutto ja monikulttuuri-
suus ovat tosiasia. Saattaa olla, ettd Suomen etninen

homogeenisuus ei enii vastaa todelli-
suutta. Maahanmuutto on ilmié, eiki
sen tarvitse olla ihmiselle koko eldmin
mittainen taakka.

Median ei tarvitse kutsua maahan-
muuttajataustaisiksi kaikkia niitd, jotka
eroavat valtaviestosti ihonviriltiiin,
uskonnoltaan tai nimeltéin. Portugali-
lainen kirjallisuusnobelisti Jose Sara-
mago on sanonut, ettd “Euroopan tule-

vaisuus on monietninen tai siti ei ole”.

Monet englantia, somaliaa, arabiaa tai vendjid
puhuvat nuoret ovat syntyneet Suomessa. He ovat
suomalaisia, eivit maahanmuuttajia. Sama pitee nii-
hin tuhansiin adoptiolapsiin, jotka kasvavat suoma-
laisissa kodeissa.

Adrian Soto
HELSINGISSA ASUVA FREELANCER-TOIMITTAJA

Kirkon tiedote
oli kehno yritys
purkaa pommi

Kirkon tiedotuskeskuksen Ii-
ris Kivimiki kertasi tilld pals-
talla (Journalisti 9/2010) Suo-
men evankelis-luterilaisen kirkon
pedofiliaskandaalin uutisointia.
Versio kaipaa tarkentamista.

Kirkkohallitus todellakin lihet-
ti 19. huhtikuuta klo 12.34 tie-
dotteen, joka oli otsikoitu "Kir-
kolle yksikin seksuaalinen hyvik-
sikdyttétapaus on liikaa”.

Tiedotteessa oli 29 virkettd,

joista suurin osa liittyy kirkon
toimiin ilmién ennalta ehkiise-
miseksi. Asian ydin oli virkepa-
rissa: ”Viime aikojen julkinen
keskustelu pedofiliasta on tuo-
nut luterilaisen kirkon perhe-
tyn tietoon joitakin tapauksia
ja hyviksikdytén uhrien kerto-
muksia. Niihin kirkossa ja sen
joissakin heritysliikkeissd tapah-
tuneisiin yksittdisiin hyviksi-
kiyttotapauksiin on puututtu.”

Yritimme saada kirkolta tie-
don, kuinka monta tapausta oli
ilmennyt. Se ei onnistunut sen
paremmin Kivimielti kuin asi-
an paimeneksi nimetylti piispa
Seppo Hikkiseltik:din. Vai-
kutti siltd, ettd he eivit olleet
edes halunneet tietii.

Kirkon tiedotuskeskus ei liioin
ohjannut lihestymiiin henkilsd,
jonka se arvatenkin tiesi olevan
asiasta parhaiten informoitu.
Tavoitettuna timi lopulta ker-
toi varsinaisen uutisen. Tapa-
uksia oli tullut tietoon jo kym-
menid.

Sitd emme suinkaan panneet
heti nettiin, vaan seuraavan
aamun printtilehteemme. Net-
tiarkistonsa mukaan Kouvolan
Sanomat oli julkaissut jo edellis-
piivini klo 13.40 verkkouutisen
”Kirkko tuomitsee kaiken seksu-
aalisen hyviksikiyton”. Se koos-
tui 12 virkkeesti, jotka oli poi-
mittu kaikki suoraan kirkon tie-
dotteesta.

Olennaisinta jupakassa lienee
se, ettd kansankirkkomme oli
arvellut selvisivinsi ikdvin asian
kisittelystd laatimalla niin sano-
tun pomminpurkutiedotteen.
Asia kerrotaan mahdollisimman
huomaamattomasti, jotta jil-
kikiteen voitaisiin viitata avoi-
meen tiedottamiseen.

T4mi on politiikasta ja litke-
eldmistd tuttu ilmis, johon tie-
dotusvilineet eivit ehki osaa
vield kirkon piirissd varautua.
Kuten Helsingin Sanomien my6-
hemmasti uutisesta paljastui,
lisdd yksityiskohtia oli edelleen-
kin piilossa.

Henkilokohtaisena credona
todettakoon, etti luterilaiset on
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erottanut eridistd muista kirk-
kokunnista, kulttuuripiireisti ja
velallisista kahdeksannen késkyn
orjallinen noudattaminen. Pitdy-
tykdimme siini.

Hannu Miettunen

UUTISTOIMITUKSEN PAALLIKKO,
TURUN SANOMAT

Jokainen yhtio
voidaan vallata

Journalistissa 92010 oli Pek-
ka Vehviliisen artikkeli ”Mah-
doton tehtivi”, jossa kuin leik-
kimielisesti suunniteltiin maa-
kuntalehtien valtauksia. Haluan
kommentoida joitakin hinen
nikemyksigiin kuin "alalla ol-
leena”.

Vehviliinen jittdd kokonaan
huomiotta ajallisen suuruusluo-
kan. Maakuntalehdet muuttuivat
monella tapaa 1980-luvun lopun
ja 1990-luvun alkuvuosien omis-
tusmyllerryksissi.

Piinvastoin kuin Vehvildinen
kirjoittaa, lehtiyhtiot eivit mak-
saneet suuria osinkoja. Omistus
oli hajallaan ja omistajat kokivat
yhtiénsi enempi osuuskunniksi
eivitki osakkeet olleet mitdin
“tuottopapereita”, huolimatta
yhtididen erinomaisesta kan-
nattavuudesta. Painokoneinves-
tointien takia oli menty pérssiin,

mutta omistajat jdivit hoitamat-
ta ja osakkeiden arvot matoivat
lihelld nimellisarvoja. Siksi ne
kiinnostivat kaappareita.

Kokemukseni mukaan jokai-
nen yhti6 on ennen pitkiin val-
lattavissa, kunhan valtaajalla
on riittdvasti pddomaa ja taitoa.
Vaikka useiden yhtididen yhtio-
jarjestykseen sisiltyy Vehvilii-
sen mainitsema osakkeiden lunas-
tusmahdollisuus, sen kiytossd
tulevat vastaan usein monet sei-
kat, muun muassa lunastusrahan
riittdvyys.

Omaa lehtikonserniaan raken-
taessaan “nurkkasi” Alma Media
voimallisesti my®s oululaista
Kalevaa, jolta loppuivat yhti-
jirjestyksen vaatimat lunastusra-
hat. Niinp# Kaleva joutui ja halu-
si suojautua muilla keinoilla.
Siti auttoi sekin, ettd Alma tuli
tunnontuskiin ja vetdytyi hank-
keesta.

Maakuntalehtien kilpailuase-
ma on aika merkillinen. Niille ei
ole ollut kunnollisia vaihtoehto-
ja. Mutta tilanne ndyttdd olevan
muuttumassa nykyisen tietotek-
niikan ansiosta. Alalletulokyn-
nys on madaltunut. Verkkoleh-
ti tulee, mutta Kaleva ja Alma
suunnittelevat suuria painoko-
neinvestointeja. Taitavat kaivaa
omaa hautaansa!

Pasi Asikainen
ENTINEN “KASINOTALOUDEN KORPPIKOTKA”.

Asikaiselle Edellisen
johdosta

Kiitos Pasi Asikaiselle tervis-
ti4 kommenteista. Ajallinen tés-
mennys on paikallaan. Kertoes-
sani yhtididen osingonjaosta ja
niiden tilanteesta tarkoitin lihin-
ni 2000-lukua. Kasinotalous-
vuosina ja vihin myshemminkin
asianlaita oli pitkille sellainen
kuin Asikainen sanoo.

Maakunnallisen lehtitalon suo-
ran valtauksen helppoudesta olen
eri mielti.

1980-luvulla valtaajan tehtivi
oli yhti simppeli kuin ketulla fla-
mingotarhassa, mutta nyt matka
nurkkaamisesta onnistuneeseen
vydrytykseen on pitempi. Puo-
lustus medialinnakkeissa on sel-
visti tehokkaammin jirjestetty ja
omistus sitoutuneempaa.

Verkkosanomalehdesti pai-
netun sanomalehden todellise-
na kilpailijana on vield vaikea va-
kuuttua. Esimerkiksi Uusi Suo-
mi teki viime vuonna 2775 000
euron liikevaihdolla tappiota
646000 euroa.

Piiomistaja Niklas Herlin
kertoo lehdessiin, kuinka hin
on tilanteesta johtuen ”jeesail-
lut Uutza Suomea ihan kiteisel-
14 rahalla”.

Pekka Vehvildinen



